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INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA
UNIEWAZNIENIE

Zamawiajacy — 32. Baza Lotnictwa Taktycznego w tasku dziatajgc na podstawie art. 260
ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1320) udostepnia na stronie internetowej informacje o uniewaznieniu przedmiotowego
postepowania na ,Dostawe  specjalistycznych artykutéw chemicznych 117, nr ref.
23/PN/2025.

Zamawiajgcy uniewaznia przedmiotowe postepowanie na podstawie art. 256 ustawy
Prawo Zaméwien Publicznych, gdyz ,Zamawiajgcy moze uniewazni¢ postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia odpowiednio przed uptywem terminu do skfadania wnioskow
o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo przed uptywem terminu sktadania ofert,
jezeli wystgpity okoliczno$ci powodujgce, ze dalsze prowadzenie postepowania jest
nieuzasadnione.”

Zgodnie z art. 137 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp w uzasadnionych przypadkach Zamawiajgcy
moze przed uptywem terminu sktadania ofert zmienic tres¢ SWZ.

W przypadku gdy zmiany tresci SWZ prowadzityby do istotnej zmiany charakteru
zamoOwienia w porownaniu z pierwotnie okreslonym, w szczegolnoSci prowadzityby
do znacznej zmiany zakresu zamoOwienia, zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
na podstawie art. 256.


https://komentarzpzp.pl/strona-glowna/dzial-ii/rozdzial-8/art-256
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Zgodnie z wyrokiem KIO 1022/23 zmiana okolicznosci objeta art. 256 Pzp moze by¢
przewidywalna. W gre wchodzi zatem wystgpienie okolicznosci, ktére Zamawiajgcy mogt
przewidzie¢ przy dotozeniu nalezytej starannosci. Poza tym stwierdzenie braku potrzeby
prowadzenia postepowania nie musi by¢ uzasadnione interesem publicznym. Liczy sie
réwniez indywidualny interes Zamawiajgcego, zwlaszcza zwigzany z pojawieniem sie
mozliwosci bardziej efektywnego wydatkowania srodkow finansowych. W przeciwienstwie
do przestanek z art. 255 ust. Pzp, ktére zostaty nakreslone znacznie bardziej restrykcyjnie,
przestanka uniewaznienia z art. 256 ustawy Pzp jest nieostra i pozostawia Zamawiajgcemu
pewien luz decyzyjny co do tego, w jakiej sytuacji uzna, ze dalsze prowadzenie
postepowania jest nieuzasadnione. Przy czym oczywiste jest, ze chodzi o okolicznosci,
ktére zaistniaty lub ujawnity sie po wszczeciu postepowania, ale nie pézniej niz do uptywu
terminu sktadania ofert.

Okolicznosciami, ktére pociggajg za sobg bezcelowos¢ prowadzenia postepowania, moga
by¢ w szczegdlnosci:

1) ujawnienie sie (np. w wyniku analizy) mozliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia
wedle nowoczesniejszej i bardziej odpowiadajgcej potrzebom zamawiajgcego technologii,
2) ujawnienie sie potrzeby znacznego rozszerzenia lub zmniejszenia zakresu zamdwienia,
3) okolicznosci uzasadniajgce potrzebe dopuszczenia mozliwosci skifadania ofert
czesciowych lub zwiekszenia liczby czesci, na ktére mogg by¢ skladane oferty czesciowe,
4) okolicznoéci uzasadniajgce wybor innego wariantu realizacji zamowienia.

Zamawiajgcy w toku analizy powzigt informacje, ze niektére pozycje beda zbedne,
natomiast innych brakuje lub podlegajg istotnej zmianie pod wzgledem rodzaju, ilosci,
jakosci asortymentu. Na przyktad w czeéci 7 wystepuje tylko 1 pozycja asortymentu
WZORZEC FIELDLAB58 600-00173, ktérej Zamawiajgcy nie potrzebuje i w zwigzku z tym
czesC ta podlega uniewaznieniu. Zmiana nazwy i catkowitej charakterystyki produktu
w czesci 1 poz. 3 (nazwa, typ, pojemnos¢), koniecznosé zmiany ilosci w formularzu
cenowym w czesci 30 poz. 1, koniecznos¢ doprecyzowania Opisu Przedmiotu Zaméwienia
— zalgcznik nr 5a do SWZ w ok. 60 % pozycji, koniecznosci rozszerzenia postepowania
0 4 pozycje asortymentowe. Zamawiajgcy w trakcie procesu przygotowania przetargu nie
posiadat powyzszych informacji, a majg one istotny wptyw na charakter zamoéwienia.

Ze wzgledu na bardzo duzg skale zmian zgodnie z art. 137 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 256 ustawy Pzp i uwzglednia
zmiany w ramach nowego postepowania. Zachodzi sytuacja, w ktérej dalsze prowadzenie
postepowania jest nieuzasadnione, bo w jego wyniku Zamawiajgcy nie moze uzyskac
przedmiotu zamdwienia w takim ksztatcie, w jakim go rzeczywiscie potrzebuje.

Na czynnos¢ dokonang przez Zamawiajgcego przystuguje prawo na wniesienie odwotania
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej na zasadach okreslonych w dziale IX ustawy Prawo
Zamowien Publicznych.
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