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L.dz. CUL/) | 24l/2025
Do zainteresowanych Wykonawcéw

Dotyczy postepowania przetargowego na ,ustugi prania dla jednostek CUL” oznaczenie sprawy
1/WA/PN/2025

Uniewaznienie postepowania
dla czesdci nr 1 - Ustka

Dzialajac na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamo6wien
publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy informuje, ze
uniewaznia postepowanie dla wskazanej czesci.

W przedmiotowym postgpowaniu wszystkie ztozone oferty zostaly odrzucone.

Uzasadnienie:

Do uptywu skladania ofert dla czesci nr 1 ztozono jedng ofertg:
BEWA P.P.HU BEATA

DORSZYNSKA

0S. POLNOC 25,

77-320 PRZECHLEWO

NIP: 8431252727.

Zamawiajacy wymagat zabezpieczenia oferty wadium. Wadium nalezato wnie$¢ do uplywu terminu
skfadania ofert.

Termin skladania ofert uptyngt w dniu: 25.04.2025 r. o godz. 10:00.

Wadium wplynelo na konto Zamawiajacego w dniu: 25.04.2025 r. o godzinie 10:21.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli wykonawca nie wnidst
wadium, lub wniést w sposob nieprawidlowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu
terminu zwiazania oferta lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98
ust. 2 pkt 3.

Przy wniesieniu wadium w pienigdzu liczy si¢ nie data, ale konkretna chwila jego zlozenia. Termin ten
jest bezwzgledny i powinien by¢ dotrzymany przez wykonawce.

Powyzsze potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, ktéra np. w wyroku z 11 czerwca
2014 r. (sygn. akt KIO 1073/14) orzekla, ze ,,wadium powinno by¢ wniesione przed uplywem terminu
skladania ofert. Termin ten uwaza si¢ za zachowany, gdy wadium wniesione
w pieniadzu, zgodnie z art. 45 ust. 7 ustawy Pzp zostanie wplacone przelewem na rachunek bankowy
zamawiajacego i kwota z przelewu znajdzie si¢ na tym rachunku przed uptywem terminu skladania
ofert”.

Réwniez orzecznictwo sadowe nie pozostawia tutaj zadnych watpliwosci. W wyroku z 9 pazdziernika
2019 r. (sygn. akt I SA/Bk 388/19) Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku orzekl, ze
podziela przy tym poglad konsekwentnie prezentowany przez Krajowa lzbg Odwolawcza, wedle
ktorego wadium powinno byé wniesione przed uplywem terminu skladania ofert. Termin ten
powszechnie uwaza si¢ za zachowany, gdy wadium wniesione w pienigdzu, zgodnie z art. 45 ust.
7 ustawy Pzp (tj. przelewem na rachunek bankowy), zostanie wplacone przelewem na rachunek
bankowy zamawiajacego i kwota z przelewu znajdzie si¢ na tym rachunku przed uplywem
terminu skladania ofert. Wniesienie wadium nastepuje w chwili uznania (tj. zaksiggowania) kwoty
wadium na rachunku bankowym zamawiajacego. (...) Zgodnie ze wspomnianym wyzej art. 89 ust. 1
pkt 7b ustawy Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wadium zostalo wniesione w sposob
nieprawidtowy, jezeli zamawiajacy zadat wniesienia wadium”.

Dodatkowo oferta zostala odrzucona réwniez na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp jako
niezgodna z przepisami prawa.
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Uchybienie wymogowi opatrzenia kwalifikowanym podpisem elektronicznym w postepowaniach
o wartoéci rownej lub przekraczajacej progi unijne oferty powoduje, ze oferta jest niewazna. Nie jest
to bowiem o$wiadczenie ztozone w formie elektronicznej zastrzezonej pod rygorem niewaznosci.
ZYozona oferta zostala podpisana za pomoca podpisu zaufanego.

Art. 8 ust. 1 Prawa zamoéwien publicznych stanowi, ze do czynnosci podejmowanych przez
Zamawiajacego, wykonawcow oraz uczestnikow konkursu w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia i
konkursie oraz do uméw w sprawach zamdéwien publicznych stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 23.
kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2022 r. poz. 1360.), jezeli przepisy ustawy nie stanowig
inaczej.

Art. 781 § 1 k.c. wskazuje, ze do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wystarcza
ztozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem
elektronicznym. Os$wiadczenie woli zlozone w formie elektronicznej jest réwnowazne z
oéwiadczeniem woli zlozonym w formie pisemnej. Natomiast - zgodnie z art. 73 k.c. - czynno$¢
prawna dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna.

Zgodnie z definicja zawarta w art. 3 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 910/2014 z dnia 23. lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w
odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce dyrektywe
1999/93/WE (Dz. Urz. UE. L Nr 257, str. 73) - dalej jako ,,rozporzadzenie eIDAS" -, kwalifikowany
podpis elektroniczny" oznacza zaawansowany podpis elektroniczny, ktory jest skladany za pomoca
kwalifikowanego urzadzenia do skladania podpisu elektronicznego i ktéry opiera si¢ na
kwalifikowanym certyfikacie podpisu elektronicznego.

Pkt 14 tego przepisu stanowi, ze certyfikat podpisu elektronicznego" ozmacza poswiadczenie
elektroniczne, ktére przyporzadkowuje dane stuzace do walidacji podpisu elektronicznego do osoby
fizycznej i potwierdza co najmniej imig i nazwisko lub pseudonim tej osoby. Stosownie natomiast do
pkt 15 kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego”" oznacza certyfikat podpisu
elektronicznego, ktory jest wydawany przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 rozporzadzenia elDAS, kwalifikowang ustuge walidacji kwalifikowanych
podpisow elektronicznych swiadczy wytacznie kwalifikowany dostawca ustug zaufania, ktory:
o zapewnia walidacje zgodnie z art. 32 ust. 1 rozporzadzenia eIDAS oraz
e umozliwia stronom ufajacym otrzymanie wyniku procesu walidacji w automatyczny,
wiarygodny i skuteczny sposob oraz przy uzyciu zaawansowanego podpisu elektronicznego
lub zaawansowanej pieczeci elektronicznej dostawcy kwalifikowanej ustugi walidacji.
Z przywolanych przepiséw jasno wynika, ze przyjecie oswiadezenia opatrzonego kwalifikowanym
podpisem elektronicznym wymaga walidacji podpisu w celu stwierdzenia skutecznosci ztozenia
oswiadczenia.
Natomiast zgodnie z art. 3 ust. 14 ustawy z 17. lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2019 r. poz. 700), profil zaufany oznacza
$rodek identyfikacji elektronicznej, zawierajgcy zestaw danych identyfikujacych i opisujacych osobe
fizyczng, wydany w sposob, o ktérym mowa w art. 20c.

Zgodnie z art. 20aa wskazanej ustawy, profil zaufany umozliwia podmiotom publicznym
uwierzytelnienie osoby fizycznej, zas profil osobisty zapewnia mozliwosci opatrzenia dokumentu
elektronicznego podpisem zaufanym. Podpisanie zatem pliku przez ePUAP umozliwia potwierdzenie
tozsamosci jego posiadacza, w ustugach publicznych i pozwala na podpisywanie pism, kierowanych
do podmiotéw publicznych, w postaci elektronicznej, wskazujac na okreslong osobe, jej konto i czas
dokonania tego podpisu. Oba podpisy stuza do podpisywania elektronicznego, jednak ich
przeznaczenie i moc prawna nie sa tozsame.
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Brak podpisania oferty za pomoca kwalifikowanego podpisu nie moze by¢ konwalidowany.

Majac powyzsze na uwadze oferta zostala odrzucona a postepowanie dla wskazanej czesci
uniewaznione.

Srodki ochrony prawnej

1. Srodki ochrony prawnej przyshiguja Wykonawcy, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu
zamowienia oraz poniést lub moze ponie$é szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
przepiséw ustawy Pzp.

2. Odwolanie przystuguje na:

2.2. niezgodna z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajacego, podjeta w postgpowaniu
o udzielenie zaméwienia, w tym na projektowane postanowienie umowy;

2.3. zaniechanie czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, do ktérej Zamawiajacy byt
obowigzany na podstawie ustawy;

2.4. zaniechanie przeprowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia lub zorganizowania
konkursu na podstawie ustawy, mimo ze Zamawiajacy byt do tego obowigzany.

3. Odwotanie wnosi sic do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w formie pisemnej albo
w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej opatrzone podpisem zaufanym.

4, Na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej oraz postanowienie Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej, o ktorym mowa w art. 519 ust. 1 ustawy Pzp, stronom oraz uczestnikom
postgpowania odwolawczego przystuguje skarga do sadu. Skarge wnosi si¢ do Sadu Okregowego
w Warszawie za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

5. Szczegbtowe informacie dotyczace $rodkéw ochrony prawnej okre$lone sa w Dziale IX Srodki
ochrony prawnej” ustawy Pzp.

6. Odwotanie sklada sie w terminie 10 dni od dnia przekazania informacji o czynnosci Zamawiajacego
stanowigcej podstawg jego wniesienia.
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Wykonano w 2 egz.:
Zamieszczono na platformie zakupowej

1 egz. w sckretariacie
1 egz. w aktach sprawy.
opr./wyk. Anna Liersch-Bryzek
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